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Rozhodnuti

* Vv 7

o odmitnuti ¢asti Zadosti o poskytnuti informace

Méstsky tfad Zelezny Brod, odbor Zivotniho prostiedi, jako vécné a mistné piisluiny organ statni
pamatkové péce (dale jen ,,povinny subjekt) v souladu s § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zdkon ¢. 106/1999 Sb.*),
obdrzel dne 12. 10. 2022 pisemnou zadost o poskytnuti informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb., kterou
spravni organ zadost piijal pod pf. &.. MUZB-OZP-14136/2022-, ve které Zdida o poskytnuti
informace o vydanych zavaznych stanoviscich tykajicich se vesnické pamdatkové rezervace Travniky a
vesnické pamdtkové zony Zelezny Brod: , Kolik a Vv které zoné bylo vyddano zdavaznych stanovisek pri
povoleni opravy ¢i vymeny stresni krytiny na rodinném domé pri pouziti krytiny asfaltové
modifikované pasy polozeny svisle, a v jaké barvé v pripade sedlové stiechy v poslednich 6 letech tzn.
od 1. 1. 2017 do dne podani této zadosti 12. 10. 2022 - zda byla uloZena pokuta, popripadé v jaké vysi
a uvedte jejich cisla popisnd a pocet podlazi. *

Vzhledem k tomu, Ze nebyly splnény podminky pro poskytnuti poZadovane informace, rozhodl
Méstsky ufad Zelezny Brod, odbor zivotniho prostfedi v souladu s ust. § 8a a podle § 15 odst. 1
zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pftistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisu takto:

Cést 22'1(108“ FhhkAAhkhArAhkhkhkhkhkkhhkhkhhkhkhhhhhhkhhhkihhkihhkiihkikihikihikihikiikx ze dne 12 10 2022

tykajici poskytnuti informace: ,,zda byla ulozena pokuta, popripadé v jaké vysi a uvedte jejich cisla
popisna “

se odmita a pozadované informace se Zadateli neposkytnou.

Odivodnéni:

Ust. § 8a zakona stanovi, ze informace tykajici se osobnosti, projevli osobni povahy, soukromi fyzické
osoby a osobni tdaje povinny subjekt poskytne jen v souladu s pravnimi pfedpisy, upravujicimi jejich
ochranu (odst. 1). Citované ustanoveni odkazuje na zakon ¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich
udaji. Tento zédkon upravuje zpracovani osobnich tdaji podle nafizeni Evropského parlamentu a
Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich udaji a o volném pohybu téchto tdajii a o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné natizeni o
ochrané osobnich udaju, dale jen ,,GDPR®).

Dle GDPR (¢l. 4 odst. 1) se osobnim udajem rozumi veSkeré informace o identifikované nebo
identifikovatelné fyzické osobé (dale jen ,,subjekt udaja*); identifikovatelnou fyzickou osobou je
fyzickd osoba, kterou lze piimo ¢i nepfimo identifikovat, zejména odkazem na urcity identifikator,
naptiklad jméno, identifikacni cislo, lokac¢ni tdaje, sitovy identifikdtor nebo na jeden ¢i vice
zvlastnich prvki fyzické, fyziologické, genetické, psychické, ekonomické, kulturni nebo spolecenské
identity této fyzické osoby.

Dle GDPR (¢l. 6 odst. 1) Ize osobni udaje zpracovavat, tj. nakladat s nimi, jen na zaklad¢ n¢kterého z
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nasledujicich divodi (tituli): a) subjekt tidajii ude€lil souhlas se zpracovanim svych osobnich udajt
pro jeden ¢i vice konkrétnich ucelii; b) zpracovani je nezbytné pro splnéni smlouvy, jejiz smluvni
stranou je subjekt udaji, nebo pro provedeni opatieni piijatych pfed uzavienim smlouvy na zadost
tohoto subjektu udajli; ¢) zpracovani je nezbytné pro splnéni pravni povinnosti, kterd se na spravce
vztahuje; d) zpracovani je nezbytné pro ochranu zivotn¢ dilezitych zajmut subjektu udajii nebo jiné
fyzické osoby; e) zpracovani je nezbytné pro splnéni ukolu provadéného ve vefejném z4jmu nebo pii
vykonu vefejné moci, kterym je povéren spravce; f) zpracovani je nezbytné pro ucely opravnénych
z4jmu prislusného spravce ¢i tieti strany, kromé ptipadd, kdy pied témito z4jmy maji pfednost zajmy
nebo zakladni prava a svobody subjektu udaji vyzadujici ochranu osobnich udajt, zejména pokud je
subjektem udaju dité.

V ptipad¢ zadosti uplatnénych dle zdkona o svobodném piistupu k informacim, kdy pozadované
informace maji charakter osobnich udajii, mize s ohledem na uvedenou pravni Gpravu dojit ke
konfliktu dvou ustavnich prav, a sice prava na informace a prava na ochranu soukromi. Je zjevné, ze
pozadavek zadatele a souvisejici zpracovani (piedani) osobnich tdaji ani pod jednu z vyse uvedenych
vyjimek dle ¢l. 6 odst. 1 GDPR podiadit nelze. Povinny subjekt provedl za uc¢elem vyhodnoceni, zda
prevazuje v daném piipad¢ Gstavni pravo na poskytnuti informace, ¢i zda pievazuje Gstavni pravo na
ochranu osobnich udaji ucastnikli fizeni jednoduchy test proporcionality, pomoci kterého poméftil
odiivodnénost vefejného zajmu na zvetejnéni pozadované informace s diivody, které naopak informaci
chrani a ze zvefejnéni ji vyloudi.

K pouziti testu z tzv. platového nalezu Ustavniho soudu IV. US 1378/16:

Konfliktem mezi pravem na informace a pravem na soukromi se v kontextu zakona ¢. 106/1999 Sb.
zabyval i Ustavni soud CR v ndlezu sp. zn. IV. US 1378/16 ze dne 17. 10. 2017. Jak z nalezu vyplyva,
rovnéz Ustavni soud problematiku ochrany osobnich iidajii povazuje za relevantni, nebot dospél k
zaveru, ze povinnd osoba miuzZe odmitnout poskytnout Zadateli informace, pokud nejsou splnény
vSechny tyto podminky: a) ucelem vyzadani informace je prispeét k diskusi o veécech verejného zdjmu,
b) informace samotna se tyka verejného zajmu; c) zadatel o informaci plni ukoly ¢i poslani dozoru
verejnosti ¢i roli tzv. "spolecenského hlidaciho psa"; d) informace existuje a je dostupna.

O tom, ze pozadované informace o pokutach existuji a jsou dostupné, neni pochyb. Povinny subjekt
ale povazuje zadateliv pozadavek za jeho osobni zijem. Zadatel v daném piipadé neuvedl, Ze
pozadovana informace se tyka vefejného zajmu, ¢i zda chce prispét k diskusi o vécech vefejného
zajmu, €1 zda plni tkoly ¢i poslani dozoru vetejnosti.

Z nastinéného hlediska je zjevné, Ze podminky pro poskytnuti informace splnény nejsou. Povinny
subjekt zvazil, zda zalobce je tzv. ,,spoleensky hlidaci pes*. Ustavni soud k tomu podotkl, Ze tento
(pon€kud zvlastni) termin odrézi Glohu Zadatele o informace pfi jejim ,,pfijimani a rozSifovani*
vetejnosti. Zvlastni vahu je tfeba pfiznat Zadatelim — novindiim, spole¢enskému kontrolnimu organu
nebo nevladni organizaci (IV. US 1378/16, bod 89). Tim se ale tato neurditd mnozina jistd
nevyCerpava, zadatele nelze redukovat jen na osoby, které sdili své nazory tiskem ¢i jinymi
obdobnymi zptsoby (IV. US 1378/16, bod 92). ,,Spoledensti hlidaci psi“ zdaleka nejsou jen
profesiondlni novinafi, ale tfebas nejriznéjsi politicti aktivisté, blogeti ¢i podobnym zplsobem se o
vetejné zalezitosti zajimajici lidé. Lidé, ktefi relativné koncentrované (at’ jiz v dlouhodobéjsim
casovém horizontu, nebo v §irSim zabéru ,hlidanych® povinnych subjekti) do vefejného prostoru
jakymkoli kvalifikovanym zpiisobem vnéseji informace ¢i ndzory ohledné fungovani vetfejného
zivota. Diky tomu mulzZe byt o téchto vécech zahdjena a vedena diskuse, pfipadné se s nimi Sirsi
vefejnost alesponl mize seznamit (rozsudek NSS ze dne 27. 5. 2020, ¢j. 2 As 88/2019 — 29, ¢&.
4044/2020 Sb. NSS, bod 30, z néhoz spravné vychazel krajsky soud). Zadatel tuto podminku
nespliuje.

Povinny subjekt dale zvazil, zda se informace tyka vefejného zajmu. V piipadé zadosti o poskytnuti
informace o ulozené sankci je nezbytné, aby Zadatel v zadosti uvedl vskutku piesvédc¢ivé a detailni
divody, pro néz by mél pravé v dané konkrétni situaci existovat vefejny zajem na vyhovéni jeho
zadosti. Sviij vyznam mize mit i ,,vaha®, kterou lze pfifadit zadateli o informace. Je—li to naptiklad
investigativni novinaf nebo obecné ¢i lokalné zndma osoba, ktera je hlidacim psem, kterou podle
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méstského Gradu zadatel neni. Nelze zadat citlivé osobni o informace bez jakéhokoli zdivodnéni.
Zadost o informaci tyto divody zcela postrada, ]ejlm ucelem neni ptispét k diskusi o vécech vetejného
z4jmu. Informace se netykaji ani vefejného zdjmu, ani neni ucelem vyzadani informace pfispét
k diskusi o vécech vetfejného zajmu. Jedna se o osobni zajem Zadatele a nelze tuto zadost povazovat za
zadost tykajici se vefejného zajmu, ktera by mohla ptispét k diskusi o vécech vetfejného zajmu.

K ostatnim &astem Zadosti pani ****ixxkcekek ze dne 12. 10. 2022 bylo dne 26. 10. 2022
povinnym subjektem vydano Sdéleni dle zakona ¢. 106/1999 Sb. pod ¢j.: MUZB-0OZP-14136/2022-
PICD/127.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze dle § 16 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozd¢&jsich predpist a v souladu s § 83 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve
znéni pozd¢jSich predpisii, podat odvoldni, a to do patnicti dnii ode dne doruceni rozhodnuti.
Odvoléani se podava ke Krajskému ufadu Libereckého kraje, a to podanim ucinénym prostiednictvim
povinného subjektu, tedy Méstského tfadu Zelezny Brod, nam. 3. kvétna 1, 468 22 Zelezny Brod.

Mgr. Martin Hofeni
vedouci Odboru zivotniho prostiedi
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